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Abstract. The expansion of the borders of the Russian Federation in 2022 by means of joining four new subjects, i.e.
Donetsk Republic, Zaporozhye region, Luhansk Republic and Kherson region is one of the most important stages in the
history of the country. The new subjects have significant human, industrial and agricultural potential, which will strengthen
the economic position of the country in the world in the future. The newly joined areas are located in favorable climatic
conditions of the Northern Black Sea coast, therefore, first of all, they have recreational and agricultural advantages. Since
Russia as a whole has completed the process of foodstuff import substitution and is gaining an increasing weight in
international food trade, the expansion of the agricultural and food production base in the short term should generally
affect agro-industrial complex production and the export potential of the country positively. Of course, the advantages of
the new regions will require significant investment and efforts to restore the economy and ensure security. Nevertheless,
there is every reason to believe the expansion of the state territory has not only political but also positive economic
consequences in the form of growth, above all, of the agro-industrial complex. In this regard, assessment of agricultural
potential and opportunities for processing in new regions of the country is an urgent task. The purpose of this paper is to
assess the dynamics of the agro-industrial sector of the new Russian regions on the basis of statistical data on their
economic development in recent years. It is estimated as the volume of agriculture over the past decade, its structure and
the value of output in horticulture and the livestock industry. To accomplish the task, such methods of general scientific
knowledge as analysis, synthesis, as well as the tabular method of information processing were used. In the course of the
study, information on the development of agriculture in four new regions, both in absolute terms and relative to the total
output of both Ukrainian and Russian agricultural production, was obtained.
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Аннотация. Расширение границ Российской Федерации в 2022 г. путем присоединения четырех новых регионов –
Донецкой Республики, Запорожской области, Луганской Республики и Херсонской области – является одним из важней-
ших этапов в истории страны. Новые регионы обладают значительным человеческим, промышленным и сельскохозяй-
ственным потенциалом, позволяющим в будущем укрепить экономическое положение страны в мире. Новоприсоеди-
ненные области находятся в благоприятных климатических условиях Северного Причерноморья, поэтому прежде всего
они обладают рекреационными и сельскохозяйственными преимуществами. Так как Россия в целом завершила процесс
импортозамещения в области продуктов питания и набирает все больший вес в международной торговле продоволь-
ствием, расширение базы сельскохозяйственного производства и выпуска продукции пищевой промышленности в бли-
жайшей перспективе должны в целом положительно сказаться как на объемах производства агропромышленного ком-
плекса, так и на экспортном потенциале страны. Разумеется, указанные преимущества новых регионов потребуют
значительных вложений и усилий по восстановлению экономики и обеспечению безопасности. Тем не менее есть все
основания полагать, что расширение территории государства в данном случае имеет не только политические, но и
положительные экономические последствия для экономики в виде роста, прежде всего, агропромышленного комплекса.
В связи с этим является актуальной задача оценки сельскохозяйственного потенциала и возможностей для переработки
сельхоз продукции в новых регионах страны. Целью настоящего материала является оценка динамики агропромышлен-
ного сектора новых регионов России на основе статистических данных их экономического развития за последние годы.
Оценивается объем сельскохозяйственного производства за последнее десятилетие, его структура и величина выпуска
продукции в растениеводстве и в животноводческой отрасли. Для выполнения поставленной задачи использовались
такие методы общенаучного познания, как анализ, синтез, а также табличный метод обработки информации. В ходе
исследования получена информация о развитии сельского хозяйства четырех новых областей как в абсолютных величи-
нах, так и относительно общего производства украинского и российского сельхозпроизводства.

Ключевые слова: агропромышленный комплекс, динамика сельскохозяйственного производства, Новорос-
сия, новые регионы России, региональная экономика, специализация регионов, экономический потенциал.
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Введение

Присоединение четырех новых регионов к
России является логичным и, возможно, не окон-
чательным результатом многолетнего противо-
стояния попыткам насильственной украинизации
территорий бывшего СССР, которые были в ос-
новном населены русскими по национальности
либо тяготеющим к России населением [Бори-
сов, 2022; Чумаков, 2022]. Следовательно, кон-
солидация большей части Украины с Россией
была вопросом времени и политической воли со
стороны сил, принимающих решения в стране,
так как западные страны при любых обстоятель-
ствах будут препятствовать расширению влия-
ния России в мире [Балакин, 2022]. Поэтому про-
цесс расширения территории России в 2022 г. был
и будет в обозримом будущем очень непростым

с политической, военной и экономической точек
зрения. Развязанная санкционная война против
России уже привела к значительным социально-
экономическим проблемам, исследование которых
является темой ряда научных работ [Абдрахма-
нова, 2022; Азжеурова, 2022; Савватеев, 2022;
Соболева, 2022; Шаралдаев, 2022]. И некоторые
авторы склоняются даже до обозначением теку-
щих событий термином «четвертая мировая вой-
на» [Фортунатов, 2022]. Тем не менее есть все
основания считать, что шагов в обратном направ-
лении предпринято не будет и объединение Ново-
россии и Российской Федерации – это свершив-
шийся факт, который не подлежит пересмотру,
несмотря на любые последствия [Ильин, 2022].

Принимая во внимание существующие пре-
пятствия и проблемы интеграции, целесообраз-
но рассмотреть экономический потенциал новых
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регионов страны. В первую очередь в силу гео-
графических и агроклиматических особенностей
представляет интерес оценка агропромышленно-
го комплекса новых областей. С исторической
точки зрения территории Донбасса за последнее
столетие имели промышленную специализацию
[Половян, 2022; Котов, 2022]. Херсонская и боль-
шая часть Запорожской области и Луганской
Республики – это в основном районы сельскохо-
зяйственного направления, что, впрочем, не ис-
ключает и значительного сырьевого и перераба-
тывающего потенциала пищевой промышленно-
сти Донецкой Республики [Подопригора, 2021].
Сельскохозяйственные районы новых регионов
при этом могут рассматриваться как источники
сырья для агропромышленного комплекса более
развитых районов.

Последние 8 лет межрегиональные связи
между Россией и четырьмя новыми областями
Федерации были практически разрушены, что от-
рицательно сказывалось на их экономическом со-
стоянии. Поэтому можно с осторожностью по-
лагать, что в ближайшие несколько лет основой
для развития АПК новых областей будет имен-
но схема восстановления старых и налаживания
новых взаимосвязей между ранее разделенны-
ми районами. При этом регионы Новороссии
могут рассматриваться как потенциальные рын-
ки сбыта и, напротив, как источники роста сель-
скохозяйственного потенциала страны. Оценка
специализации новых регионов в области сельс-
кого хозяйства позволяет сделать заключение,
что наибольшее развитие на данных территори-
ях получило растениеводство. И именно направ-
ление растениеводства служит драйвером как
текущего, так и будущего развития Донецкой,
Запорожской, Луганской и Херсонской областей
Российской Федерации.

Однако для полноценного анализа будем оце-
нивать не только производство продукции расте-
ниеводства, но и животноводческую отрасль но-
вых регионов страны. С этой целью в статье рас-
сматривается структура сельскохозяйственного
производства, величина посевных площадей, сбор
и урожайность основных культур, поголовье жи-
вотных, производство основных видов животно-
водческой продукции. Целесообразно также бу-
дет показать сравнение средней урожайности
культур со среднероссийскими показателями для
примерного понимания возможной разницы в тех-
нологичности сельскохозяйственных производ-
ственных процессов основной территории России
и воссоединенных с ней в 2022 г. территорий.

Результаты

Донецкая, Запорожская, Луганская и Хер-
сонская области имели наиболее благоприятное
географическое положение и наилучшие агро-
климатические характеристики из всей терри-
тории Украины. На их территории расположена
значительная часть украинских плодородных
черноземов, а в целом территория четырех но-
вых областей охватывает до половины всей ук-
раинской степной зоны (в границах до 2022 г.).

Относительный вес Донецкой, Запорожской,
Луганской и Херсонской областей в общем сель-
хозпроизводстве по Украине на 2013 г. составлял
14,8 %. На рисунке 1 показано состояние отрасли
на 2020 г., когда суммарная доля четырех регио-
нов Северного Причерноморья составляла 13,6 %.
Иными словами, в 2022 г. Украина утратила при-
мерно 1/7  своего агропромышленного потенциала.

Если углубиться в структурные особеннос-
ти украинского агропромышленного комплекса,
то сельское хозяйство страны к 2020 г. характе-
ризовалось подавляющей долей растениеводства
в общем объеме сельскохозяйственной продук-
ции, что свидетельствует о слабо развитом сек-
торе животноводства. Справочно отметим, что
в 1990 г. доля растениеводства составляла при-
мерно 45 %. И впоследствии развитие сельского
хозяйства страны характеризовалось не столько
опережающим развитием растениеводства,
сколько упадком животноводства. В целом к со-
бытиям 2014 г. Украина подошла со сформиро-
вавшейся подавляющей долей растениеводства
в общей структуре производства в сельскохозяй-
ственном секторе (табл. 1). А к 2020 г. эта тен-
денция только усилилась, исключением не стали
и регионы северного Причерноморья, которые в
2022 г. вошли в состав России.

Таблица 1
Доля растениеводства в общем объеме

сельхозпроизводства по новым регионам
России в 2013–2020 гг., %

Области Годы 
2013 2014 2015 2020 

Донецкая 64,3 68,7 70,3 71,1 
Запорожская 76,8 76,0 83,5 82,5 
Луганская 71,5 72,2 83,3 89,5 
Херсонская 76,4 74,9 82,0 84,7 
Украина в целом 69,6 70,7 75,9 78,9 
Россия (справочно) 48,0 48,5 53,0 55,8 

Примечание. Составлено авторами по: [Держав-
на Служба Статистики України … , 2015; Державна
Служба Статистики України … , 2020].
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По данным таблицы 1 можно заключить,
что для регионов, присоединенных в 2022 г.,
характерна общеукраинская динамика опережа-
ющего развития растениеводства в ущерб жи-
вотноводству. Причем в трех регионах этот по-
казатель значительно больше, чем в среднем по
Украине. Лишь в Донецкой Республике отмеча-
ется доля животноводческой продукции порядка
30 %. Это связано в первую очередь с направ-
ленностью сельского хозяйства Украины на реа-
лизацию продукции на внешних рынках. Основ-
ными экспортными товарами являются продук-
ты растениеводства – это зерновые культуры и
растительные масла, по поставкам которых Ук-
раина занимала до последнего времени лидиру-
ющие места в мире.

Справочно надо отметить, что в среднем
по России наблюдается относительно равномер-
ное развитие обоих направлений сельского хозяй-
ства с некоторым уклоном к растениеводству в
последние годы.

Преимущественное развитие растениевод-
ческого сектора прямо сказывается на структу-
ре потребления продуктов питания в домашних
хозяйствах. В таблице 2 показана разница в по-
треблении различных продуктов по новым реги-
онам России, а также в среднем по Украине и
Российской Федерации.

Данные таблицы 2 информативно показы-
вают разницу в развитии животноводства в Рос-
сии, в новых регионах и на Украине: в последней
потребление мяса, молочных продуктов и рыбы
значительно ниже среднероссийского значения.

Особенно низко на Украине потребление мяса и
мясных продуктов. А вот продуктов раститель-
ного происхождения потребляется в целом при-
мерно либо больше, либо столько же, сколько и в
России. Надо заметить, что в среднем населе-
ние Донецкой, Запорожской, Луганской и Херсон-
ской областей питалось в 2020 г. хуже, чем Ук-
раина в целом, а Луганская область демонстри-
рует самые низкие показатели из четырех обла-
стей Северного Причерноморья.

В новых регионах также крайне низкое по-
требление фруктов и ягод по сравнению с Росси-
ей, что выглядит нелогично, принимая во внима-
ние благоприятные климатические условия тер-
ритории Украины. Тем не менее площадь плодо-
во-ягодных культур в стране с 2000 по 2020 г. сни-
зилась вдвое – с 425 тыс. га до 219 тыс. га, что
свидетельствует о низкой заинтересованности ук-
раинских сельхозпроизводителей в развитии это-
го направления. Основная аграрная специализация
Украины в системе мирового разделения труда –
зерновые и подсолнечник, поэтому потребление
хлебопродуктов и растительных масел в среднем
выше, чем в России.

Стоит сделать замечание относительно кор-
ректности предоставляемых Укрстатом данных
по развитию сельского хозяйства страны. Край-
не высока доля хозяйств населения (31,7 % – в ра-
стениеводстве и 47,7 % – в животноводстве;
в России – 26,6 % в целом по всей продукции),
что свидетельствует о низкой товарности и не-
высоком техническом уровне производства. Кро-
ме того, это косвенно указывает на возможные

 

Рис. 1. Доля Донецкой, Запорожской, Луганской и Херсонской областей в общем сельхозпроизводстве
по Украине в 2020 г., %

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2015; Державна Служба
Статистики України … , 2020].
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манипуляции со статистикой в сторону завыше-
ния показателей, так как фактические объемы
производства в домашних хозяйствах достовер-
но проверить невозможно.

По статистическим данным на 2020 г. в хо-
зяйствах населения на Украине собиралось 98,1 %
картофеля, 84,6 % овощей, 64,8 % плодов и ягод;
произведено 90,7 % шерсти, 70,2 % молока,
44,9 % яиц и 31,2 % мяса. Привлекает внимание

не только факт завышенной доли домашних хо-
зяйств в сельхозпроизводстве по сравнению, на-
пример, с российскими показателями, но также и
стабильность структуры производства с 2000 по
2020 г. (рис. 2). Если рассматривать показатель в
динамике, то в России за 20 лет значительно вы-
росла доля производства в предприятиях, что го-
ворит о росте именно высокопродуктивного про-
изводства, тогда как на Украине по-прежнему

Таблица 2
Потребление продуктов питания в домашних хозяйствах в новых регионах России,

на Украине и в РФ в 2020 г. (среднемесячное потребление на 1 потребителя), кг/чел.
Потребление Донецкая % от РФ Запорожская % от РФ Луганская % от РФ 

Мясо 6,4 83 5,3 69 4,9 64 
Молочные продукты 20,5 91 16,1 71 16,7 74 
Яйца, шт. 21 105 19 95 20 100 
Рыба 1,5 83 1,3 72 1,1 61 
Сахар 2,6 100 2,5 96 3,1 119 
Растительные масла 1,2 133 1,1 122 1,4 156 
Картофель 4,9 104 5,2 111 5 106 
Овощи и бахчевые 8,9 102 9,9 114 7 80 
Фрукты, ягоды 3,6 56 4,1 64 2,7 42 
Хлебопродукты 7,8 98 7,8 98 7,5 94 
  Херсонская % от РФ Украина в целом % от РФ Россия в целом 
Мясо 5,1 66 5,1 66 7,7 
Молочные продукты 16,4 73 19,0 84 22,6 
Яйца, шт. 18 90 20 100 20 
Рыба 1,6 89 1,5 83 1,8 
Сахар 2,6 100 2,6 100 2,6 
Растительные масла 1,3 144 1,4 156 0,9 
Картофель 5,6 119 6,2 132 4,7 
Овощи и бахчевые 8,5 98 8,8 101 8,7 
Фрукты, ягоды 3,8 59 4,0 63 6,4 
Хлебопродукты 8,3 104 8,1 101 8,0 

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].

 
Рис. 2. Доля хозяйств населения в производстве продуктов сельского хозяйства по Украине в 2020 г., %
Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].
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значителен вес мелкотоварного или домашнего
производства. Картина напоминает ситуацию в
России в 2000 г., как и ситуация в ряде других
отраслей экономики.

Растениеводство новых областей

Так как основным направлением развития
сельского хозяйства Донецкой, Запорожской, Лу-
ганской и Херсонской областей является расте-
ниеводство, то базовым показателем для оцен-
ки сельскохозяйственного потенциала этих тер-
риторий является динамика посевных площадей,
а также их доля в общем посевном клине на Ук-
раине и теперь в России.

Из данных таблицы 3 можно заключить,
что, несмотря на сокращение посевного клина в
новых областях с 2013 по 2020 г., присоединение
четырех регионов увеличивает обрабатываемые
площади в Российской Федерации примерно на
6 %. Длительные военные действия на террито-
рии Донбасса значительно повлияли на динами-
ку посевных площадей в Донецкой и Луганской
областях – снижение на 28 % и на 17 % соответ-
ственно с 2013 по 2020 г., тогда как в Запорожс-

кой и Херсонской областях за 8 лет обрабатыва-
емая площадь увеличилась.

Надо также иметь в виду, что земли новых
территорий по отечественным меркам расположе-
ны в наиболее подходящем для сельского хозяй-
ства климате с достаточно хорошо развитой сис-
темой орошения. И это в первую очередь будет
выражаться в более высокой урожайности культур.

Что касается изменений в сельскохозяй-
ственном потенциале Украины в области расте-
ниеводства, с потерей четырех регионов она ут-
рачивает почти 18 % посевных площадей. При-
мерно схожие показатели потерь для сельского
хозяйства Украины по урожаю отражены в таб-
лице 4, где показан сбор и урожайность основ-
ных сельскохозяйственных культур.

Как видно из данных таблицы 4, в четырех
Новороссийских областях в 2020 г. собрано 13,9 %
украинского зерна и пятая часть подсолнечника
и овощей. Включение этих регионов в состав
России увеличит на 7 % российский сбор зерна,
на 20 % подсолнечника, на 14 % увеличится уро-
жай овощей. При этом стоит обратить внимание,
что средняя урожайность этих культур в Север-
ном Причерноморье примерно соответствует

Таблица 3
Посевные площади в новых регионах России в 2013–2020 гг., тыс. га

Области 2013 г. 2014 г. 2015 г. 2020 г. 2020 к 2013, % 
Донецкая 1 432 1 331 979 1 033 72,1 
Запорожская 1 626 1 625 1 624 1 708 105,0 
Луганская 1 030 844 783 858 83,3 
Херсонская 1 417 1 429 1 383 1 420 100,2 

Итого 5 505 5 229 4 769 5019 91,2 
Украина в целом 28 329 27 239 26 902 28 148 99,4 
Доля 4 регионов по Украине, % 19,4 19,2 17,7 17,8 – 
Россия, млн га (справочно) 77,6 77,9 78,6 80,4 103,6 

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].

Таблица 4
Сбор (тыс. т) и урожайность (ц/га) основных продуктов растениеводства

в новых регионах в 2020 году

Области Зерновые Подсолнечник Овощи 
Сбор Урожайность  Сбор Урожайность  Сбор Урожайность  

Донецкая 1 988 34,7 572 17,2 241 160 
Запорожская 2 964 30,1 827 15,7 254 182 
Луганская 1 376 34,5 678 16,8 149 267 
Херсонская 2 720 35,0 532 15,9 1 316 318 

Итого 9 048 33,6 2 609 16,4 1 960 232 
Украина в целом 64 933 42,5 13 110 20,2 9 653 207 
Доля 4 регионов, % 13,9 – 19,9 – 20,3 – 
Россия (справочно) 133 500 28,6 13 314 15,9 13 864 245 

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].
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среднероссийским показателям, что говорит о
схожем уровне развития технологий растениевод-
ства. Кроме того, новые регионы России распо-
лагаются в благоприятных климатических усло-
виях для развития садоводства и виноградарства
и выращивания эфирномасличных культур, что
также высоко характеризует их сельскохозяй-
ственный потенциал.

Важнейшим фактором, определяющим раз-
витие растениеводства, является урожайность
культур. И именно ее быстрый рост в последние
годы в России является одной из причин наблю-
даемого нарастающего структурного перекоса в
сторону растениеводства, тогда как производи-
тельность сектора животноводства увеличива-
ется не столь быстро. На Украине же наблюда-
ется иная ситуация: динамичный рост производ-
ства культур сопровождается упадком животно-
водства, что выражается в гипертрофированной
доле растениеводства в общей структуре сельс-
кохозяйственного производства. Хотя в целом по
количеству внесенных минеральных удобрений
Украина в среднем опережает Россию вдвое
(140 кг на 1 га обрабатываемой площади против
69 кг/га в России). И обработке подвергается
93 % площадей (по сравнению с 67 % в 2020 г.
в России). Благодаря этому и выгодному соче-
танию агроклиматических условий на Украине
урожайность зерновых и подсолнечника – основ-
ных культур специализации страны в междуна-
родной системе разделения труды – значительно
выше среднероссийских значений (см. табл. 4).

Животноводческий комплекс
новых областей

Как уже было сказано выше, животновод-
ческий комплекс сельского хозяйства Украи-
ны менее развит по сравнению с отраслью ра-

стениеводства. Поэтому вклад новых регионов
в российское животноводство представляется
не столь весомым, как потенциальный рост в
области растениеводства. Данные таблицы 5
максимально емко отражают сравнительный
вклад Новороссии в украинское и российское
сельскохозяйственное производство на уровне
2020 года.

Тезис об отставании украинского животно-
водства от российского полностью подтвержда-
ется данными таблицы 5. Если посевные площа-
ди и сбор основных сельскохозяйственных куль-
тур на Украине в целом находятся на достаточ-
но высоком уровне, то показатели животновод-
ческой отрасли кардинально отличаются в худ-
шую для Украины сторону. Поголовье животных
и производство продуктов животноводства не-
большое в сравнении с российскими данными.
Только по поголовью птицы можно говорить о
сравнительном паритете между нашими государ-
ствами.

Четыре региона Северного Причерноморья
производили в 2020 г. 9,6 % животноводческой
продукции на Украине, что в 1,6 раза ниже ана-
логичных показателей по доле новых регионов
России в украинском растениеводстве в 2020 г.
(15 %). Вследствие слабого развития сектора
животноводства, потенциал агропромышленного
комплекса Новороссии в этом направлении не-
велик. В частности, поголовье КРС в четырех
новых регионах даст прибавку к российскому
стаду в 1,1 %, свиней – на 3,1 %, птицы – на 3,5 %.
Производство мяса может вырасти на 1,6 %, мо-
лока – на 2,3 %, яиц – на 5,3 %. Показатели, надо
сказать, гораздо более скромные, чем в расте-
ниеводстве, но, исходя из значительных показа-
телей обрабатываемых площадей в новых обла-
стях – а это 6 % от существующих на 2020 г.
посевного клина в России, в Новороссии имеет-

Таблица 5
Показатели развития животноводческой отрасли в новых регионах в 2020 г.

 

Области Поголовье скота, тыс. Производство, тыс. т 
КРС Свиньи Птица, млн Мясо Молоко Яйца, млрд 

Донецкая 49,8 484 4,4 84,9 156 0,92 
Запорожская 68,6 177 3,9 43,9 202 0,58 
Луганская 38,4 46,0 4,7 8,5 111 0,07 
Херсонская 66,4 99,0 5,3 37,2 266 0,81 

Итого 223,2 806 18,3 174,5 735 2,38 
Украина в целом 2 874 5 876 200,6 2 478 9 264 16,17 
Доля 4 регионов, % 7,8 13,7 9,1 7,0 7,9 14,7 
Россия (справочно) 18 027 25 850 519,8 11 222 32 225 44,91 

Примечание. Составлено по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].
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ся значительная потенциальная кормовая база,
что может послужить основой для стабильного
развития животноводства в будущем.

Следует отметить относительно высокий
уровень надоев в хозяйствах новых регионов
(см. рис. 3).

По показателям надоев, Украина в среднем
и четыре области Новороссии (кроме Запорожс-
кой) демонстрирует чуть более лучшие показа-
тели, чем Россия. Однако выше уже было выс-
казано предположение о завышении статистичес-
ких показателей Укрстатом вследствие высокой
доли производства сельхозпродукции в частных
хозяйствах, где статистические показатели име-
ют оценочный характер. В частности, на 2020 г.
свыше 70 % молока производилось в домашних
хозяйствах, и эта доля практически повторяет
показатель 2000 года.

Перерабатывающая отрасль новых ре-
гионов. К сожалению, украинская статистика не
содержит достаточного массива данных по про-
изводству в пищевой отрасли, ограничиваясь не-

большим количеством показателей, однако даже
небольшой набор сведений позволит сделать оп-
ределенные выводы относительно перерабаты-
вающего потенциала Новороссии к настоящему
моменту (табл. 6).

Как видно из данных таблицы 6, пищевая
промышленность в Новороссийских регионах
малоразвита даже в масштабах Украины, не го-
воря уже о сравнении с российскими показате-
лями производства. Лишь выпуск растительных
масел на Украине представлен значительными
объемами, сравнимыми с отечественными. Доля
Донецкой, Запорожской, Луганской и Херсонской
областей составляет примерно 1/5 от производ-
ства по Украине и около 15 %, если сравнивать с
производством в 2020 г. в России. Также довольно
значительны объемы выпуска в мукомольной и
хлебопекарной промышленности, которые, одна-
ко, представляются развитыми лишь в масшта-
бах Украины (10 % украинского выпуска муки и
12,4 % хлеба выпечено в четырех новых россий-
ских областях). В масштабах России Донбасс

  
Рис. 3. Надой на 1 корову (кг), 2020 год

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].
Таблица 6

Производство пищевых продуктов в новых регионах в 2020 г., тыс. т

Регион  
Виды продуктов 

Колбасы Раст. 
масла 

Молоко 
и сливки Сыр Кисло-молоч. 

продукция Мука Хлеб Сахар 

Донецкая 38,8 164,7 3,4 0,7 1,4 15,7 31,7 0 
Запорожская 9,1 689,7 6,8 0,2 3,1 70,3 45,5 0 
Луганская – 108,3 1,1 – 0,4 33,4 5,9 0 
Херсонская – 200,5 0 1,7 2,2 36 15,7 0 

Итого: 47,9 1 163 11,3 2,6 7,1 155,4 98,8 0 
Украина в целом 236 6 084 493 85,2 307 1 549 795 1 022 
Доля 4 регионов, % 20,3 19,1 2,3 3,1 2,3 10,0 12,4 0,0 
Россия (справочно) 2 355 7 541 – 572 – 9 200 5 700 5 796 

Примечание. Составлено авторами по: [Державна Служба Статистики України … , 2020].
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даст прирост производства по всем указанным в
таблице 6 позициям не более 1,52 %.

Однако надо понимать, что боевые действия
на территории новых регионов уже нанесли зна-
чительный урон всем отраслям промышленнос-
ти, не исключая пищевую, и, очевидно, будут про-
должаться еще неопределенное время. В част-
ности, на территории Запорожской области рас-
положен один из крупнейших маслоэкстракцион-
ных заводов Украины – «Славия» (в г. Пологи),
принадлежавший ранее компании Von Sass AG.
По сообщениям новостных агентств, летом 2022 г.
предприятие было фактически разрушено в ходе
постоянных обстрелов, а крупнейший в Запорож-
ской области маслоэкстракционный завод в
г. Вольнянск («АГРОПРОІНВЕСТ 08») пока на-
ходится под украинским контролем. Это же за-
мечание касается третьего по величине завода
области – «ПРОМТЕХАГРОТОРГ» в Запорож-
ском районе. Неясны также перспективы рабо-
ты одного из крупнейших маслоэкстракционных
заводов страны – Каховского (Херсонская обл.),
который принадлежит «Cargill Inc.». Скорее всего
он будет национализирован так же, как и второй
завод компании Cargill на Украине – Донецкий (пе-
решел в собственность ДНР летом 2022 г.).

В целом же данные таблицы лишь прибли-
зительно дают понять величину потенциала пе-
рерабатывающей отрасли новых регионов и мо-
гут сильно отличаться от реальности конца
2022 года. Ряд предприятий пострадал в ходе бо-
евых действий, часть была разграблена, а обо-
рудование вывезено. Нарушены производствен-
ные и логистические цепочки, утрачена значи-
тельная часть кадрового потенциала из-за высо-
кой смертности и массового отъезда жителей из
зоны конфликта. Маловероятно, что пищевая от-
расль Донбасса в 2023 г. покажет хотя бы при-
близительно похожие производственные показа-
тели, которые отражены в таблице 6.

Заключение

Присоединение новых регионов Северного
Причерноморья в 2022 г. заметно повлияло на
сельскохозяйственный потенциал России. В ос-
новном это касается перспектив значительного
повышения сборов основных сельскохозяйствен-
ных культур: прежде всего зерновых (на 7 %),
подсолнечника (примерно на 1/5) и овощей (на
14 %) от уровня производства в России на 2020 г.).
Последнее обстоятельство представляется наи-
более важным, так как Россия пока импортиру-

ет значительную часть потребности в овощах.
Хотя нельзя не отметить заметное перспектив-
ное повышение экспортного потенциала по зер-
новым культурам и растительным маслам.

Сектор животноводства в регионах Ново-
россии, напротив, развит слабо. Так как конку-
рентные отраслевые или экспортные преимуще-
ства отрасли на территории новых областей от-
сутствуют. Поэтому с экономической точки зре-
ния четыре новых области скорее станут допол-
нительными рынками сбыта для отечественных
производителей мяса и молока, чем точками ро-
ста отрасли в масштабах страны.

Надо понимать, что оценки сельскохозяй-
ственного потенциала четырех новых областей
России касаются периода, предшествующего
активной фазе боевых действий, которые нача-
лись в феврале 2022 года. Совершенно очевид-
но, что агропромышленный комплекс этих реги-
онов уже пострадал от событий 2014–2022 гг. и
понес еще большие потери в 2022 г., которые пока
не представляется возможным оценить.
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