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Abstract. The paper provides a comparative analysis of methodological approaches to poverty measuring in
the Russian Federation and in the global perspective in the current situation on the following key aspects: methods
of poverty measuring in official statistics, problems in defining and measuring subjective poverty in different countries.
Through the empirical qualitative research we analyzed a wide base of official data and reports of the United Nations
Economic Commission for Europe (UNECE), the Eurasian Economic Commission (EEC), the Interstate Statistical
Committee of the Commonwealth of Independent States (CIS STAT), the Federal State Statistics Service, and
subsequently analytically interpreted them. According to the results of the study, it was concluded that different
countries use various methods of measuring the level of poverty and criteria for its assessment. This situation does
not relate to the analytical needs of the society, government authorities and scientists. The Guide of UNECE was
developed in order to ensure international comparability and accessibility of poverty indicators. The Guide
substantiates the indicators and identifies the needs for appropriate baseline data for measuring poverty, and offers
methodological recommendations for national statistical services. The multidimensional measurement of poverty is
currently relevant. This approach allows to take into account not only monetary indicators, but also other aspects of
people’s life, such as health, living conditions, education, involvement in economic and social relations, etc. The
study of the methodological features of poverty measuring in Russia revealed the need for a more detailed development
of poverty indicators. At present, the Federal State Statistics Service is adopting new measures in order to include
the Indices of Material Deprivation and Poverty and Social Exclusion Risk into the national list of indexes of Sustainable
Development Goals. In addition, currently the transition to new methodological and practical approaches to Population
Income Survey is being carried out.
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Аннотация. В статье проведен сравнительный анализ методологических подходов к измерению бедности на
международном уровне и в Российской Федерации в современных условиях по следующим ключевым аспектам:
методы измерения бедности в официальной статистике, проблемы в определении и измерении субъективной бед-
ности в разных странах. Широкую эмпирическую базу исследования составили официальные данные и доклады
Европейской экономической комиссии Организации Объединенных Наций (ЕЭК ООН), Евразийской экономичес-
кой комиссии, Межгосударственного статистического комитета Содружества Независимых Государств, Федераль-
ной службы государственной статистики, с их последующей аналитической интерпретацией авторами. По результа-
там исследования сделан вывод, что в разных странах применяют различные методы измерения уровня бедности и
критерии ее оценки, которые не соответствуют аналитическим потребностям общества, органов власти и ученых.
Для обеспечения международной сопоставимости и доступности индикаторов бедности разработано Руководство
(ЕЭК ООН), в котором обоснованы показатели и определены потребности в соответствующих исходных данных
измерения бедности, предложены методические рекомендации для национальных статистических служб. В настоя-
щее время актуальным является многомерное измерение бедности. Данный подход позволяет учитывать не только
денежные показатели, но и другие аспекты жизни людей, такие как: здоровье, условия жизни, образование, вклю-
ченность в экономические и социальные отношения и другие. Изучение особенностей методологии измерения
бедности в России выявило необходимость более детальной разработки показателей бедности. В настоящее время
Федеральная служба государственной статистики осуществляет мероприятия по включению в национальный пере-
чень показателей Целей Устойчивого Развития индекса материальной депривации и индекса риска бедности и
социальной исключенности. Кроме того, осуществляется переход на новые методологические и практические
подходы к обследованию доходов населения.

Ключевые слова: бедность, бюджеты домашних хозяйств, денежные доходы, методология, потребности до-
машних хозяйств, черта бедности, финансовые ограничения.
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Постановка проблемы

Достижения государств в области устойчи-
вого развития зависят от человеческого потен-
циала общества. Именно человеческий капитал
определяет процветание нации и способность
осуществлять как становление рыночной эконо-
мики, так и развитие гражданского общества, то
есть институты рынка должны обеспечить за-

щищенность индивида и представительство его
интересов. Устойчивое развитие государства –
это процесс экономических и социальных изме-
нений, гарантирующий высокий уровень жизни
населения, поэтому так важен индикатор бедно-
сти. Актуальным остается вопрос совершенство-
вания методологии определения уровня беднос-
ти населения. Проблема, связанная со статисти-
ческим измерением бедности, сегодня привле-
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кает к себе повышенное внимание и является
одной из наиболее обсуждаемых как в мире, так
и в России.

В нашей стране ежегодно проводится оцен-
ка эффективности деятельности руководителей
субъектов РФ [Федеральный закон от 6 октяб-
ря ... , 1999]. Оценка является сложной процеду-
рой и меняется от года к году. Перечень показа-
телей претерпевает значительные изменения и в
последнем варианте одним из важных показате-
лей является уровень бедности [Указ Президен-
та РФ ... , 2019].

В мировой практике бедность определяется
различными способами с использованием моне-
тарного и немонетарного подходов. Статистичес-
кие показатели, используемые при оценке уровня
бедности, имеют методологические отличия при
расчетах в разных странах, содержат свои плю-
сы и минусы. В ходе обсуждения учеными и прак-
тиками высказываются самые различные мнения
об особенностях измерения и применения статис-
тических показателей, используемых в качестве
индикаторов бедности.

К статистическим показателям предъявля-
ются многообразные требования, которые связа-
ны как с официальными методологическими по-
ложениями, методами сбора, обработки и предо-
ставления информации, так и с субъективными
мнениями потребителей о качестве и достовер-
ности показателей. Поэтому далее будут рассмот-
рены особенности методологических подходов
измерения бедности в мире и в России.

Методологические подходы
к измерению бедности

на международном уровне

Бедность населения признается сейчас как
явление, имеющее место во всех странах мира.
Вопрос измерения уровня бедности поставлен на
международном уровне в Повестке дня в области
устойчивого развития на период до 2030 года [Ре-
золюция 70-й сессии ... , 2015]. Целью номер один
названа ликвидация нищеты в любых формах ее
проявления. На международном уровне для обес-
печения международной сопоставимости и доступ-
ности показателей бедности на конференции евро-
пейских статистиков в целях реализации этой идеи
была создана Целевая группа для выработки пред-
ложений по измерению бедности.

В 2015 г. ЕЭК ООН проведено обследова-
ние методов измерения бедности в официальной
статистике. Данное исследование выявило серь-

езные проблемы как в определении, так и в изме-
рении субъективной бедности в разных странах.
В программе были предусмотрены вопросы, ко-
торые задавались в ходе обследования и раскры-
вали следующие проблемы измерения бедности:
удовлетворение потребностей домохозяйств; фи-
нансовые ограничения домашних хозяйств; само-
оценка восприятия человека как бедного; оценка
необходимого минимального уровня дохода домо-
хозяйств; минимальные потребности домохозяй-
ства [Монетарная бедность, 2015].

В 2017 г. Целевая группа составила Руко-
водство, где разработаны показатели и опреде-
лены потребности в соответствующих исходных
данных измерения бедности, а также предло-
жены методические рекомендации для нацио-
нальных статистических служб [Руководство по
измерению бедности, 2017]. В Руководстве рас-
смотрены основные определения бедности по
признакам: неравенство, риск бедности и дру-
гим. Кроме того, учитывая широкое определе-
ние бедности и сложность ее статистического
измерения, ученые-статистики предлагают
дальнейшую работу и научное обсуждение раз-
личных методов измерения бедности, а также
возможность дополнительных ее измерений в
современном мире. Важным для статистиков-
практиков является вопрос измерения беднос-
ти (данный показатель должен поддаваться
практическому измерению).

По-нашему мнению, следует отметить, что
при измерении уровня бедности необходимо учи-
тывать: методологические вопросы (делать пра-
вильно); потребности государственной политики
(должно быть полезным, поскольку на основе оце-
нок бедности делаются практические выводы и
принимаются политические решения).

При решении методологических вопросов,
во-первых, должно быть четко определено, что
подлежит измерению. Это население, которое
имеет доходы в нижней шкале распределения.
Когда будет определено что подлежит измере-
нию, определение бедности требуется перевес-
ти в статистическую сферу деятельности. Каза-
лось бы, это техническая проблема, но она тес-
но связана с государственной политикой социаль-
ной защиты населения.

Во-вторых, должна быть использована еди-
ная шкала эквивалентности, применение разных
может давать и разную картину бедности.

Для измерения бедности на международном
уровне разработаны и используются разнообраз-
ные методы. В Европейском союзе статистичес-
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кая служба для описания бедности применяет
«экономическое измерение» (данные обследова-
ния домашних хозяйств), где используются сле-
дующие три группы при измерении риска ока-
заться в бедности и социальной изоляции, бед-
ные: по уровню доходов; по жизненным услови-
ям; вследствие низкой трудовой активности [Ма-
териалы с сайта ... , 2020].

В настоящее время актуальным является
многомерное измерение бедности. Данный под-
ход позволяет учитывать не только денежные по-
казатели, а и другие аспекты жизни людей, та-
кие как: здоровье, условия жизни, образование,
включенность в экономические и социальные
отношения и т. п. [Фролова, 2018].

Итоги опубликованного анализа националь-
ной статистической практики государств – чле-
нов Евразийского экономического союза (да-
лее – ЕАЭС) по формированию показателей аб-
солютной монетарной бедности показал, что ис-
пользуемые методы оценки бедности в разной
степени соответствуют рекомендациям, пред-
ставленным в Руководстве ЕЭК ООН [Мето-
дологическая практика государств ... , 2019]. Все
государства – члены ЕАЭС участвуют в гло-
бальных оценках Всемирного банка с исполь-
зованием единой международной черты бедно-
сти. Национальные оценки абсолютной моне-
тарной бедности производят на основании дан-
ных выборочных наблюдений домашних хо-
зяйств путем соотнесения среднедушевого по-
казателя материального благосостояния (дохо-
дов или потребительских расходов), учитыва-
ющего натуральные поступления, и националь-
ного порога бедности. Однако в оценке уровня
абсолютной монетарной бедности с использо-
ванием национального порога в государствах –
членах ЕАЭС имеют место серьезные методо-
логические различия.

Отличаются методы формирования выбо-
рочной совокупности обследуемых домашних
хозяйств, в том числе доли населения, принима-
ющего одномоментно участие в обследовании,
и ротации этого населения, а также формат и пе-
риодичность проведения наблюдения. Например,
во всех государствах – членах ЕАЭС, кроме
России, наблюдение проводится на протяжении
всего календарного отчетного года с ежемесяч-
ным (в Армении) и ежеквартальным (Беларусь,
Казахстан, Кыргызстан) опросом домашних хо-
зяйств; в России опрос домашних хозяйств про-
водится один раз в год в начале года, следую-
щего за отчетным.

Используются разные подходы к выбору и
оценке критерия материального благосостоя-
ния – показателя, наиболее близко отражающе-
го реальные возможности населения в удовлет-
ворении физиологических и духовных потребно-
стей и обеспечении своей жизнедеятельности.

Так, в Армении и Кыргызстане использу-
ется агрегат потребления, включающий потре-
бительские расходы домашних хозяйств, а так-
же стоимость продукции собственного производ-
ства или полученной в подарок и условно исчис-
ленную стоимость товаров длительного пользо-
вания; в Казахстане – среднедушевые доходы,
использованные на потребление, по своей сути
представляющие собой потребительские расхо-
ды и также включающие продукцию собствен-
ного производства или полученной в подарок; в
Беларуси – располагаемые ресурсы, включаю-
щие денежные средства домашних хозяйств, а
также стоимость потребленных продуктов пита-
ния собственного производства (за минусом зат-
рат на их производство) и полученных в нату-
ральной форме выплат; в России – среднедуше-
вые денежные доходы населения (с учетом дан-
ных отчетности хозяйствующих субъектов, ад-
министративных органов, кредитных и иных орга-
низаций) [Обзор методов и источников ... , 2013].

Применяются разные границы (черты) бед-
ности, в которых отличается набор продуктов
питания, включенных в продовольственный ком-
понент, его калорийность, доля стоимости про-
довольственного компонента в черте бедности,
а также национальные методологические под-
ходы к расчету этих минимальных норм и стан-
дартов. Например, в Армении и Кыргызстане
долю бедного населения определяют с исполь-
зованием черты бедности, в Беларуси, Казах-
стане и России – прожиточного минимума.
В Армении доля продовольственной составля-
ющей (минимальной продовольственной корзи-
ны) в общем размере верхней черты бедности
составляет примерно 55–57 %, а ее калорий-
ность – 2 232 ккал на душу населения в сутки; в
Беларуси доля стоимости минимального набо-
ра продуктов питания в бюджете прожиточного
минимума (черте малообеспеченного населе-
ния) составляет примерно 55 %; в Казахстане
доля стоимости продовольственной корзины яв-
ляется фиксированной и составляет 55 % от ве-
личины прожиточного минимума, а ее калорий-
ность – 2 175 ккал на душу населения в сутки; в
Кыргызстане доля продовольственной корзины
в общем размере черты бедности не фиксиро-
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вана и зависит от текущего потребления домаш-
них хозяйств, но ее состав должен обеспечивать
потребление на уровне 2 100 ккал на душу на-
селения в сутки; в России доля стоимости ми-
нимального набора продуктов питания в величи-
не прожиточного минимума составляет пример-
но 46–47 %, а его калорийность – 2 236,7 ккал на
душу населения в сутки [Методологическая
практика государств ... , 2019].

Имеются различия в уровнях дезагрегации
по социально-демографическим группам насе-
ления: разные возрастные группировки, в том
числе связанные с используемыми в государ-
ствах – членах разными возрастными граница-
ми отнесения населения к трудоспособному и
пожилому, разные группировки по размеру и со-
ставу домашних хозяйств, наличию в них рабо-
тающих и безработных, а также иные различия.
Помимо перечисленных различий в методоло-
гии оценки уровня абсолютной монетарной бед-
ности, необходимо отдельно указать на разли-
чия в оценке бедности в соответствии с други-
ми подходами: отличается набор показателей,
рассчитываемых НСС государств – членов
ЕАЭС для оценки относительной монетарной,
многомерной и субъективной бедности. Кроме
того, отличается набор рассчитываемых пока-
зателей, характеризующих дифференциацию
населения по уровню материального благосос-
тояния [Материалы с сайта ... , 2020].

Таким образом, в силу различий в мето-
дах формирования выборочной совокупности
обследуемых домашних хозяйств, периодично-
сти сбора информации, подходах к выбору по-
казателей в качестве критерия материального
благосостояния и методах их агрегирования, в
применении шкал эквивалентности, в подходах
к формированию границ бедности, в дезагрега-
ции по социально-демографическим группам на-
селения, а также в наборе показателей, исполь-
зуемых национальными статистическими служ-
бами государств – членов ЕАЭС для оценки
бедности и неравенства, сопоставление соот-
ветствующих статистических данных на уров-
не ЕАЭС представляется невозможным. Тем
не менее формируемые в государствах – чле-
нах ЕАЭС показатели позволяют наблюдать за
прогрессом в области сокращения уровня бед-
ности и неравенства населения по уровню ма-
териального благосостояния в динамике по го-
дам в рамках отдельно взятого государства и
проводить сравнения динамики показателей на
уровне ЕАЭС.

Методологические подходы
к измерению бедности

в Российской Федерации

В Российской Федерации измерение пока-
зателей бедности населения осуществляется в
соответствии с утвержденными нормативными
документами Федеральной службы государ-
ственной статистики (Росстат) [Постановление
Госкомстата России ... , 1996; Приказ Росстата
№ 164, 2019]. Рассчитываются показатели, ха-
рактеризующие уровень абсолютной монетарной
бедности, в соответствии с национальными оп-
ределениями – доля населения с денежными до-
ходами ниже величины прожиточного минимума.

Критерием материального благосостояния
для оценки уровня абсолютной монетарной бед-
ности определен денежный доход. Для расчета
указанного индикатора используют баланс де-
нежных доходов и расходов населения и резуль-
таты выборочного обследования доходов насе-
ления и участия в социальных программах (да-
лее – ВОДН) [Методологические положения по
расчету ... , 2018].

Доход домашнего хозяйства охватывает все
поступления денежных средств и поступления,
полученные в натуральной форме. Расчет денеж-
ного дохода как критерия материального благо-
состояния при оценке уровня абсолютной моне-
тарной бедности осуществляется без примене-
ния шкал эквивалентности [Методологические
положения по формированию ... , 2019].

В России в качестве черты бедности опре-
делена величина прожиточного минимума, кото-
рая представляет собой стоимость потребитель-
ской корзины, а также расходы на налоги и обя-
зательные платежи низкодоходных домашних
хозяйств. В составе потребительской корзины
определяются: продукты питания (минимальный
набор продуктов питания) – в натуральных пока-
зателях, и непродовольственные товары и услу-
ги – в объеме по 50 % от стоимости минималь-
ного продуктового набора [Федеральный закон
Российской Федерации ... , 2012].

При оценке бедности по основным социаль-
но-демографическим группам населения произ-
водится соизмерение доходов по каждому обсле-
дованному домашнему хозяйству с величиной
прожиточного минимума, установленного по ре-
гиону. Индикатор «доля населения с денежными
доходами ниже величины прожиточного миниму-
ма» разрабатывается: по полу; возрастным (ин-
тервальным) группам; различным социально-эко-
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номическим группам; числу детей в возрасте до
18 лет; типу населенных пунктов; работающему
населению и другим [Методологические положе-
ния по расчету ... , 2018].

Наряду с индикатором «доля населения с
денежным доходом ниже величины прожиточно-
го минимума», характеризующим уровень абсо-
лютной монетарной бедности с использованием
национальной черты бедности, Росстат рассчи-
тывает значительное количество индикаторов
бедности и неравенства годовой периодичности,
такие как: доля населения, живущего за между-
народной чертой; распределение населения по
величине среднедушевых денежных доходов;
распределение населения по 20-процентным груп-
пам; децильный коэффициент фондов; коэффици-
ент Джини; распределение малоимущих домаш-
них хозяйств по основным социально-экономичес-
ким группам; показатели уровня и профиля бед-
ности малоимущих домохозяйств (малоимуще-
го населения) в разбивке по группам и другие
[Уровень жизни, 2019].

Таким образом, изучение особенностей ме-
тодологии измерения бедности в разных странах
выявило необходимость дальнейшей более де-
тальной разработки показателей по уровню бед-
ности. Кроме того, следует учитывать повышен-
ное внимание, уделяемое региональным индика-
торам уровня бедности при оценке эффективнос-
ти деятельности руководителей субъектов РФ
[Постановление Правительства ... , 2019].

В нашей стране измерение показателя бед-
ности производится на национальном и региональ-
ном уровнях, а на уровне муниципалитетов рас-
четы не выполняются (отсутствует методология
измерения бедности на муниципальном уровне).

Обсуждение основных проблем
измерения бедности в России

В результате проведенного исследования, по
нашему мнению, следует выделить ряд проблем,
которые в настоящее время нашли обсуждение
у ученых и специалистов Федеральной службы
государственной статистики.

Проблема 1. Несовершенство методов
обследований домашних хозяйств. В Росста-
те выполняются мероприятия по внедрению но-
вых методов обследований доходов домашних
хозяйств и включению в официальные статисти-
ческие данные индекса материальной деприва-
ции и индекса риска бедности и социальной ис-
ключенности.

Проблема 2. Длительные сроки разработ-
ки статистических показателей. Предвари-
тельная годовая оценка среднедушевого денеж-
ного дохода, формируемая на основании установ-
ленных сроков получения статистической и ве-
домственной отчетности организаций о выпла-
тах населению и о поступлениях от населения
денежных средств (более 300 показателей), пуб-
ликуется в конце апреля следующего за отчет-
ным годом; не установлен регламентированный
срок утверждения величины прожиточного ми-
нимума, определяемого ежеквартально органа-
ми исполнительной власти субъектов Федерации.

Проблема 3. Отсутствие расчетов ста-
тистических показателей уровня бедности в
разрезе по муниципальным образованиям. По
данным Федеральной службы государственной
статистики сформировать информацию не пред-
ставляется возможным по следующим причинам:

1. Основные характеристики распределения
доходов населения по результатам ВОДН фор-
мируются по региону без разбивки по муници-
пальным образованиям.

2. В разрезе муниципальных образований в
качестве показателя доходов может быть исполь-
зован только упрощенный аналог в объеме соци-
альных выплат населению и налогооблагаемых
денежных доходов, который ограничен информа-
цией из административных источников [Материа-
лы сайта Федеральной службы .... , 2020].

3. Размер выборочной совокупности обсле-
дований доходов населения обеспечивает репре-
зентативность только в целом по региону.

4. Величина прожиточного минимума, в
соответствии с действующим законодатель-
ством, по муниципальным образованиям не ус-
танавливается.

В настоящее время Федеральная служба
государственной статистики осуществляет ме-
роприятия по внедрению новой методологии об-
следования доходов населения, предусматрива-
ющей следующие методы и источники данных:

1. Дезагрегация. Выполняется по целевым
группам обследуемых (выборках по возрасту,
трудовому статусу, типу и категории домаш-
него хозяйства, месту проживания: городской/
сельский).

2. Выборочные обследования населения
(источник – генеральная совокупность). Данный
способ содержит следующие:

2.1. Достоинства:
2.1.1. Информация о количестве бедных на

основе соизмерения фактических доходов с чер-
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той (границей) бедности (как получающих, так
и не получающих меры социальной поддержки).

2.1.2. Достижение точности оценки матери-
ального благосостояния (дохода), формируемо-
го на основе совокупного вклада каждого из со-
вместно проживающих лиц.

2.2. Недостатки:
2.2.1. Занижение уровня доходов за счет

отказов от участия в обследовании лиц с отно-
сительно высокими доходами.

2.2.2. Некоторые компоненты доходов труд-
но оценить со слов обследуемых.

2.2.3. Сложность обследования и высокая
стоимость выполнения работ.

3. Административные регистры получате-
лей мер социальной поддержки. Использование
административных регистров имеют следующие:

3.1. Достоинства:
3.1.1. Точная информация о количестве

бедных, которым назначены меры социальной
поддержки.

3.1.2. Прямая связь с предпринимаемыми
мерами по борьбе с бедностью.

3.1.3. Относительная простота и эконо-
мическая эффективность измерения беднос-
ти населения.

3.2. Недостатки:
3.2.1. Не полный охват тех, кто имеет низ-

кие доходы, но не обратился за назначением
адресной социальной помощи по различным
причинам (но может обратиться за ней в лю-
бой момент).

3.2.2. Критерий дохода не совпадает с ка-
тегорией домохозяйства, в котором совокупность
всех денежных поступлений может превышать
порог для назначения социальной помощи (высо-
кий риск излишнего охвата).

3.2.3. Короткий период для оценки доходов
при определении права на получение социальной
поддержки.

В Росстате разрабатывается и внедряет-
ся интерактивная информационно-статисти-
ческая платформы (далее – ИИСП) для ана-
лиза и оценки альтернативных мер социальной
поддержки населения. Целью создания и фун-
кционирования ИИСП является обеспечение
возможности по формированию нерегламент-
ных запросов при анализе причинно-следствен-
ных связей динамики уровня бедности, а так-
же возможности микромоделирования различ-
ных сценариев совершенствования механизмов
оказания социальной помощи населению и вли-
яния предлагаемых мер на динамику доходов

населения и уровень бедности [Материалы сай-
та Федеральной службы ... , 2020]. Метод мик-
ромоделирования (микросимуляций) даст бо-
лее широкие возможности специалистам-ста-
тистикам, такие как: анализировать население
по группам, выделенным по ряду признаков
(уровню дохода, полу, возрасту, зоне прожива-
ния, льготам и др.); выявлять особенности рас-
пределения благосостояния; изучить и оценить
результаты проводимых социальных реформ, а
также осуществлять прогнозирование основных
индикаторов бедности.

Заключение

Проведенный сравнительный анализ мето-
дологических подходов к измерению бедности
на международном уровне и в Российской Фе-
дерации позволяет утверждать, что проблема,
связанная со статистическим измерением бед-
ности, сегодня привлекает к себе повышенное
внимание и является одной из наиболее обсуж-
даемых в мире. Статистические показатели, ис-
пользуемые при оценке уровня бедности в раз-
ных странах, имеют методологические отличия
при расчетах, свои плюсы и минусы. Актуаль-
ным остается вопрос применения единой мето-
дологии по измерению бедности (Руководство
по измерению бедности ЕЭКООН) на нацио-
нальных уровнях. Главной проблемой является
обеспечение международной сопоставимости
индикаторов бедности и доступности их заин-
тересованным пользователям. В статистичес-
ких службах ряда стран осуществляют мероп-
риятия по включению в национальный перечень
показателей бедности индекса материальной
депривации и индекса риска бедности и соци-
альной исключенности, а также внедрения но-
вых подходов к обследованию доходов населе-
ния. В этой связи особую актуальность приоб-
ретает совершенствование методов формиро-
вания выборочной совокупности обследуемых
домашних хозяйств, уточнение периодичности
сбора информации и подходов к выбору показа-
телей в качестве критерия материального бла-
госостояния, а также методов их агрегирования,
применение шкал эквивалентности в подходах
к формированию границ бедности. Обоснован-
ное применение предложенных на международ-
ном уровне методов оценки уровня бедности в
национальных статистических службах обеспе-
чит возможность получения более точных и
сопоставимых показателей.
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